KOMISI BANDING MEREK & \ Q

PUTUSAN ==
KOMIS| BANDING MEREK
NOMOR: 511/KBM/HKI/2025

Majelis Komisi Banding Merek yang memeriksa permohonan banding
dari PT. VISINEMA PICTURES, Berkedudukan di Graha Komando Lantai 3,
Jalan Cipinang Indah Raya No. 1, RT. 001, RW. 013, Kelurahan Cipinang
Muara, Kecamatan Jatinegara, dalam hal ini memilih tempat kedudukan hukum
M&Partners di Kantor Konsultan Kekayaan Intelektual Muhammad Aris
Marasabessy S.H., M.H. bertindak sebagai Pemohon Banding;

Bahwa permohonan banding diajukan pada tanggal 11 Juni 2025 oleh
Pemohon Banding sehubungan dengan adanya keputusan penofakan terhadap

G AT
permintaan pendaftaran Merek Nomor Agenda
DID2024093407 oleh Direktorat Jenderal Kekayaan Intelektual, penolakan
mana telah diberitahukan kepada Pemohon Banding oleh Direktorat Jenderal

Kekayaan Intelektual dengan Surat Pemberitahuan Penolakan tertanggal 18
Maret 2025;

Majelis Komisi Banding Merek tersebut;

Setelah membaca dan menelaah surat-surat yang berhubungan
dengan permohonan banding tersebut;

Tentang Duduk Permasalahan

Mengutip Surat Pemberitahuan Penolakan Pendaftaran Merek

Nomor Agenda DID2024063601, tertanggal 18
Maret 2025;

Bahwa dasar pokok dari penolakan dimaksud oleh Direktorat Jenderal
Kekayaan Intelektual didasarkan pada Pasal 21 ayat (1) huruf a Undang-
Undang Nomor 20 Tahun 2016 tentang Merek dan Indikasi Geografis dengan
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kualifikasi: mempunyai persamaan pada pokoknya denga rek %\% \

“ nomor daftar IDM000015335 milik pihak lai
didaftarkan lebih dahulu untuk barang sejenis.

Membaca dan mencermati permohonan banding dari Pemohon Banding:

Bahwa Pemohon Banding keberatan terhadap penolakan permintaan
pendaftaran merek tersebut berdasarkan alasan-alasan yang pada pokoknya
sebagai berikut:
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1. Bahwa permohonan banding Merek Nomor
Agenda DID2024093407 untuk jenis barang di kelas 3 yang diajukan oleh
Pemohon Banding masih dalam jangka waktu yang ditentukan oleh
Undang-Undang Nomor 20 Tahun 2016 tentang Merek dan Indikasi
Geografis;

2. Bahwa pemmintaan pendaftaran Merek Nomor
Agenda DID2024093407 atas nama Pemohon tersebut ditolak dengan
alasan penolakan berdasarkan ketentuan Pasal 21 ayat (1) huruf (a) UU
Nomor 20 tahun 2016 tentang Merek dan Indikasi Geografis karena merek
tersebut mempunyai persamaan pada pokoknya atau keseluruhannya

JUMBO

dengan merek . nomor daftar IDM000015335
terdaftar milik pihak lain atau dimohonkan lebih dahulu oleh pihak lain untuk
barang dan/atau jasa sejenis;

3. Bahwa Pemohon sangat keberatan dengan ditolaknya permintaan
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pendaftaran Merek WMJ Nomor Agenda
DID2024093407 tersebut dikarenakan terdapat perbedaan yang cukup
signifikan baik dari segi bentuk dan jenis huruf sehingga periu dipandang
secara keseluruhan antara kedua merek. Serta tidak seluruhnya jenis
barang kedua merek sejenis;



Tentang Pertimbangan Hukum

Menimbang, bahwa surat pemberitahuan penolakan p

pendaftaran Merek tertanggal 18 Maret 2025, telah
diterima oleh Pemohon Banding, sedangkan permintaan Banding diajukan dan
diterima oleh Direktorat Jenderal Kekayaan Intelektual pada tanggal 11 Juni
2025;

Menimbang, bahwa berhubung jangka waktu antara penerimaan surat
pemberitahuan penolakan pendaftaran merek dimaksud dengan jangka waktu
diajukan permohonan banding belum melewati batas waktu yang telah
ditentukan dalam Pasal 29 ayat (1) Undang-Undang Nomor 20 Tahun 2016
tentang Merek dan Indikasi Geografis dan Pasal 12 ayat (1) Peraturan
Pemerintah Nomor 90 Tahun 2019 tentang Tata Cara Permohonan,
Pemeriksaan, dan Penyelesaian Banding pada Komisi Banding Merek, yaitu:
“Permohonan Banding harus diajukan paling lama 90 (sembilan puluh) hari
terhitung sejak tanggal pengiriman surat pemberitahuan penoiakan
permohonan pendaftaran merek”, maka pengajuan permohonan banding ini
dapat diterima.

Menimbang, bahwa tugas Majelis Komisi Banding Merek adalah
memeriksa dan memutus Permohonan Banding terhadap Penolakan
Permohonan Pendaftaran Merek berdasarkan alasan yang bersifat substantif
sebagaimana dimaksud pada Pasal 20 atau Pasal 21 Undang-Undang Nomor
20 Tahun 2016 tentang Merek dan Indikasi Geografis, apakah alasan
penolakan permohonan pendaftaran merek dari Direktorat Jenderal Kekayaan
Intelektual berdasar hukum atau tidak, oleh karenanya yang akan dibahas
adalah alasan hukum dari penolakan itu sendiri;

Menimbang, bahwa terhadap alasan-alasan serta keberatan-keberatan
Pemohon Banding terhadap penolakan permintaan pendaftaran merek
tersebut, Majelis Komisi Banding Merek yang bersidang untuk itu,
mempertimbangkan sebagai berikut:

Menimbang, bahwa Pemohon Banding telah mengajukan permintaan
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pendaftaran Merek Nomor Agenda DID2024093407
untuk jenis barang yang termasuk dalam kelas 3 yaitu: ‘bedak bayi
[perlengkapan mandi]; bedak bayi; Sabun mandi; Sabun; sabun batangan;
Sabun Mandi; sabun cuci; sabun cair; sabun cuci tangan; sabun wajah; bedak;
lotion untuk perawatan wajah dan tubuh; pasta gigi; Obat kumur; parfum;
Parfum untuk bayi; wangi-wangian; salep kulit pelembab [kosmetik]; masker
kulit”.
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Menimbang, bahwa permohonan pendaftaran merek terseb @’l/’atas

telah ditolak karena merek tersebut mempunyai persamaan pada “myav )7 *

JUMBO

dengan merek ~ nomor daftar IDM000015335 miliK-
pihak lain yang didaftarkan lebih dahulu untuk barang sejenis;

Menimbang bahwa dalam hubungan ini perlu ditinjau mengenai
ketentuan dari Pasal 21 ayat (1) huruf a Undang-Undang Nomor 20 Tahun
2016 tentang Merek dan Indikasi Geografis yang menyatakan bahwa
Permohonan harus ditolak oleh Direktorat Jenderal apabila merek tersebut
mempunyai persamaan pada pokoknya atau keseluruhanya dengan merek
milik pihak lain yang sudah terdaftar lebih dahulu untuk barang dan/atau jasa
yang sejenis;

Menimbang, bahwa dalam menentukan kriteria barang atau jasa sejenis
disesuaikan pengertian sehari-hari (normal spraak gebruik) oleh khalayak
ramai mengenai barang atau jasa sejenis, karena barang atau jasa tersebut
adalah untuk khalayak ramai, dan kriteria tersebut ditentukan apabila barang
atau jasa tersebut mempunyai persamaan dalam asal (herkost), cara
pembuatan, sifat (aard) atau tujuan dari pemakaian atau penggunaan barang

atau jasa tersebut;
JUMBO

Menimbang, bahwa merek - nomor daftar
IDM000015335 adalah melindungi barang dalam kelas 3 berupa: “Sediaan-
sediaan untuk memutihkan dan mencuci, sediaan-sediaan untuk
membersihkan, mengkilatkan, membuang lemak dan menggosok, sabun-
sabun, wangi-wangian, minyak san kosmetika, minyak-minyak rambut, bahan-
bahan pemeliharaan gigi yaitu: pasta gigi, shampoo, bedak wangi, cat kuku,
segala macam kosmetika, tissue wangi basah”.

Menimbang, bahwa dalam kenyataan antara jenis barang dalam kelas 3
yaitu: ‘bedak bayi [perlengkapan mandi]; bedak bayi; Sabun mandi: Sabun;
sabun batangan; Sabun Mandi; sabun cuci; sabun cair; sabun cuci tangan;
sabun wajah,; bedak; lotion untuk perawatan wajah dan tubuh; pasta gigi; Obat
kumur; parfum; Parfum untuk bayi; wangi-wangian; salep kulit pelembab
[kosmetik]; masker kulit” yang dimohonkan perlindungannya dalam Merek

. b ”p{‘;i ¢ ]
Nomor Agenda DID2024093407 oleh Pemohon

Banding dibandingkan dengan jenis barang kelas 3 berupa: “Sediaan-sediaan
untuk memutihkan dan mencuci, sediaan-sediaan untuk membersihkan,
mengkilatkan, membuang lemak dan menggosok, sabun-sabun, wangi-
wangian, minyak san kosmetika, minyak-minyak rambut, bahan-bahan
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dalam asal, sifat, tujuan, cara pembuatan dan penggunaannya. Jenis barang -

yang dilindungi merek pembanding merek ; Nomor
Daftar IDM000015335 merupakan Heading Class. Oleh karena itu dapat
disimpulkan bahwa antara jenis barang yang dimohonkan perlindungannya
dalam merek Pemohon Banding dengan jenis barang yang dilindungi dalam
merek yang menjadi dasar penolakan tersebut dapat dikategorikan sebagai
barang sejenis;

Menimbang, bahwa permohonan pendaftaran Merek

GMATUA/
Nomor Agenda DID2024093407 diajukan oleh PT.

VISINEMA PICTURES, Berkedudukan di Graha Komando Lantai 3, Jalan
Cipinang Indah Raya No. 1, RT. 001, RW. 013, Kelurahan Cipinang Muara,
Kecamatan Jatinegara;

Menimbang, bahwa merek yang menjadi dasar penolakan adalah merek

JUMBO
Nomor Daftar IDMOOORGISL yang diajukan lebih

dahulu atas nama Kiat Meliana Widya Kusuma Berkedudukan di Jalan Goilf
View Nomor 58, RT. 007, RW. 008, Kelurahan Bencongan indah, Kecamatan
Kelapa Dua, Kabupaten Tangerang, Provinsi Banten

Menimbang, bahwa merek-merek tersebut dimiliki oleh pihak-pihak yang
tidak saling berhubungan satu sama lainnya, maka dapat disimpulkan pihak-
pihak pemilik merek itu adalah pihak yang berbeda atau berlainan;

Menimbang, bahwa penjelasan dari ketentuan Pasal 21 ayat (1) huruf a
Undang-Undang Nomor 20 Tahun 2016 tentang Merek dan Indikasi Geografis,
yang dimaksud dengan mempunyai persamaan pada pokoknya adalah
kemiripan yang disebabkan oleh adanya unsur-unsur yang dominan antara
Merek yang satu dan Merek yang lain, yang dapat menimbulkan kesan adanya
persamaan baik mengenai bentuk, cara penempatan, cara penulisan atau
kombinasi antara unsur-unsur ataupun persamaan bunyi ucapan yang terdapat
dalam merek-merek tersebut;



Menimbang, bahwa untuk memperbandingkan suatu merek me
persamaan pada pokoknya atau tidak, merek yang dlperbandlngka
haruslah dilihat secara keseluruhan atau satu kesatuan yang utuh g
dapat dilihat secara satu persatu, namun demikian apabila }
memperbandingkan kedua merek tersebut ada unsur atau elemen merekyang/ 1t "
dominan dan essensial, maka unsur atau elemen merek yang dominan atau
essensial itulah yang menjadi dasar perbandingan untuk dipertimbangkan;

Etiket Merek

Merek Pemohon Banding
Nomor Agenda: DID2024093407

Merek Pembanding
Nomor Daftar: IDM000015335
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JUMBO

JUMBO

JUMBO

Menimbang, bahwa Merek

Nomor Agenda

DID2024093407 yang diajukan oleh Pemohon Banding adalah merek yang
mengandung unsur merek kata JUMBO, sehingga unsur merek yang dominan
atas nama pemohon banding dapat dibaca dan berbuny JUMBO;

JUMBO
Menimbang, bahwa merek : Nomor Daftar

IDM000015335 yang dijadikan dasar penolakan adalah merek yang
mengandung unsur merek kata JUMBO sehingga unsur merek dominan merek
terdaftar dapat dilihat adalah unsur merek JUMBO;

Menimbang, merek yang diperbandingkan adalah unsur merek

atas nama pemohon banding, dengan unsur merek

yang terdaftar atas nama pembanding, dimana unsur
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merek yang dominan tersebut apabila dibandingkan mempunyai persamaan
pada pokoknya, mengenai bunyi ucapan/fonetik dan kesan yang sama yang
dinilai dapat mengecoh, menyesatkan konsumen jika terdaftar untuk barang
sejenis, sebagaimana diatur dalam Pasal 21 ayat (1) huruf a Undang-Undang
Nomor 20 Tahun 2016 tentang Merek dan Indikasi Geografis;

Menimbang berdasarkan alasan-alasan hukum sebagaimana diuraikan
di atas, maka terhadap penolakan pendaftaran Merek

Nomor Agenda DID2024093407, penolakan mana

didasarkan pada Pasal 21 ayat (1) huruf a Undang-Undang Nomor 20 Tahun
2016 tentang Merek dan Indikasi Geografis adalah sudah tepat dan benar,
maka Majelis Komisi Banding Merek yang memeriksa dan memutus
permintaan banding ini berkesimpulan permintaan banding tersebut ditolak.

Demi rasa keadilan dan mengingat ketentuan perundang-undangan
yang berlaku, Majelis yang memeriksa permohonan banding ini

EMUTUSKAN

e e it

Menolak permohonan banding dari Pemohon Banding

Demikian diputus dalam musyawarah Majelis Komisi Banding Merek pada hari
Jumat tanggal 19 September 2025, putusan mana diucapkan pada hari itu juga dalam
persidangan yang terbuka untuk umum oleh Maijelis Komisi Banding Merek yang terdiri
atas PROF. DR. OK SAIDIN, S.H., M.HUM sebagai Ketua, dengan DR. DHAHANA
PUTRA, BC.IP.,, S.H., M.Sl.dan LUSI DEKRISNA, S.H., M.H. sebagai Anggota.

Anggota

R. DHAHANA PUTRA, BC.IP., S.H., M.SLI. i R OK SAIDIN, S.H., M.HUM.

g T Foecopy |
W/ Sesual dengan aslinya
gt f

RS eré”

2. LUSI DEKRISNA, S.H., M.H. ’




